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ㄧ、 採購案名稱：健照系社會工作科技互動專業教室。
2、 工作範圍：教學大樓C107、108教室。
3、 工程標的：
（一）詳細內容請參考本工程需求規範說明書。

（二）請詳填各項報價總表、價格明細表及單價分析表並置於標單封內，總報價不得高於本案公告預算，否則不得作為決標對象。
（三）廠商須依其專業規劃設計，增列說明書不足處，如有其他新增項目，請於報價總表及明細表自行增列表格，敘明報價項目、數量、金額等。
4、 本次購案採最有利標評選，由投標廠商自行依現況規劃。
5、 評選方式（採總評分法）
（一）本校組成評選小組依採購評選委員組織準則及審議規則辦理評選。
（二）評選作業：

1.由工作小組提出初審意見，評審委員就初審意見、廠商資料、評審項目逐項討論後，各評審委員依評審項目，填寫評分表之個別廠商各項目及子項評分，交由本機關作業人員計算個別廠商之平均總評分（計算至小數點以下二位數，小數點以下第三位四捨五入），未達70分者不得列為協商及議價對象。若所有廠商平均總評分均未達70分時，則符合需要廠商從缺並廢標。

2.平均總評分在70分以上之最高分廠商為第1名，如標價合理，無浪費    公帑情形，無待協商項目，且經出席評審委員過半數之決定者為符合需要廠商。平均總評分在70分以上之第2名以後廠商，如其標價合理，無浪費公帑情形，無待協商項目，且經出席評審委員過半數之決定者，亦得列為符合需要廠商。

3.符合需要廠商為1家者，以議價方式辦理；符合需要廠商在2家以上者，以依序議價方式辦理。如有2家（含）以上符合需要廠商總評分相同者，其議價順序為：
（1）招標文件未訂明固定服務費用或費率者，以標價低者優先議價。該等廠商報價仍相同者，參考「最有利標評選辦法」第14條規定，由機關擇一為之，或於招標文件預先擇一：

a.對總評分相同廠商再行綜合評審一次，以總評分最高者優先議價。綜合評審後之總評分或商數仍相同者，抽籤決定之。

b.擇配分最高之評審項目之得分較高者優先議價。得分仍相同者，抽籤決定之。

(2)招標文件已訂明固定服務費用或費率者，參考「最有利標評選辦法」第14條規定，由機關擇一為之，或於招標文件預先擇一：
a.對總評分相同廠商再行綜合評審一次，以總評分最高者優先議價。綜合評審後之總評分或商數仍相同者，抽籤決定之。

b.擇配分最高之評審項目之得分較高者優先議價。得分仍相同者，抽籤決定之。

4.評審委員評審評分表及評審總表如附件。

六、評分項目
（一）整體意境設計理念。（20％）

（二）服務建議書內容（包含設計內容、近三年工程實績、施工方法、計畫之
完整性、設備規格、工作預定進度之安排及後續維護保養計畫）。（30％）
（三）資訊化概念（15%）

（四）教學面規劃內容（15%）

（五）廠商回饋計畫內容。（10％）
（六）簡報及現場詢答。（10％）
評分表（附件一）

評分暨排序結果統計表（附件二）

七、評選作業程序：
（1） 通過資格審查之投標廠商，得以進入評審程序。
（2） 簡報者應為熟悉本工程之計畫主持人或其代理人，且參與簡報之人數以不超過3人為原則，簡報次序於資格標審查完成後以公開抽籤決定之。
（3） 每一廠商簡報時間20分鐘(簡報進行18分鐘時按鈴一次，20分鐘時按鈴兩次，廠商即停止簡報)，再由評選小組成員發問，採統問統答方式，廠商回答時間10分鐘，主持人得視評選小組成員提出問題之情形酌予延長時間。
（4） 各評選小組成員應獨立作業並不得對公佈評選結果，完成各家廠商序位評定後，將「評分表」交予本案採購單位彙整。
（5） 依各評選小組成員「評分表」統計「評分結果統計表」後，依評選方式計算各投標廠商的總得分。
（6） 「評分統計表」經逐一提請評選小組成員分別查對確認無誤後分別完成簽名，評選出優勝廠商，簽報本校首長核定。
8、 評選結果之公告：

本校將評審程序完成後，另以書面通知各投標廠商評選結果。

九、決標：評選會議完成後，應確定廠商價格合理，無浪費公帑情形，方得決定最有利標，評選結果經評選小組成員過半數之決定，應簽報本校校長或其授權人員核定後，方得宣佈決標。
十、本校不舉辦工地說明會及標前說明會議，投標廠商須詳閱相關文件、施工規範說明書等內容，並自行到校勘查和了解現場工地的情況，確定能順利的執行完成本工作。決標後投標商不得要求賠償任何因”疏忽調查和未了解現場工地的情況”而產生額外費用，其費用由投標商自行負責。
十一、本施工規範說明書未盡事宜，經協商同意後，由本校解釋。
台北海洋技術學院

健照系社會工作科技互動專業教室評選評分表

	評審項目
	配分
	廠商編號及得分
	評審意見

(優點、缺點)

	
	
	甲
	乙
	丙
	

	整體意境設計理念
	20
	
	
	
	

	服務建議書內容（包含設計內容、近三年工程實績、施工方法、計畫之完整性、設備規格、工作預定進度之安排及後續維護保養計畫）
	30
	
	
	
	

	資訊化概念
	15
	
	
	
	

	教學面規劃內容
	15
	
	
	
	

	廠商回饋計畫內容
	10
	
	
	
	

	簡報及現場詢答
	10
	
	
	
	

	得分合計
	100
	
	
	
	


註：評選方式
（一）由工作小組提出初審意見，評審委員就初審意見、廠商資料、評審項目逐項討論後，各評審委員依評審項目，填寫評分表之個別廠商各項目及子項評分，交由本機關作業人員計算個別廠商之平均總評分（計算至小數點以下二位數，小數點以下第三位四捨五入），未達70分者不得列為協商及議價對象。若所有廠商平均總評分均未達70分時，則符合需要廠商從缺並廢標。

（二）平均總評分在70分以上之最高分廠商為第1名，如標價合理，無浪費公帑情形，無待協商項目，且經出席評審委員過半數之決定者為符合需要廠商。平均總評分在70分以上之第2名以後廠商，如其標價合理，無浪費公帑情形，無待協商項目，且經出席評審委員過半數之決定者，亦得列為符合需要廠商。

	委員編號



	評選委員
	


中華民國103年   月   日

台北海洋技術學院

健照系社會工作科技互動專業教室
評分結果統計表
	廠商編號
	甲
	乙
	丙

	廠商名稱

評審委員
	
	
	

	
	得分加總
	得分加總
	得分加總

	1
	
	
	

	2
	
	
	

	3
	
	
	

	4
	
	
	

	5
	
	
	

	6
	
	
	

	7
	
	
	

	廠商標價
	
	
	

	總評分
	
	
	

	平均總評分
	
	
	

	名次
	
	
	

	評審小組成員簽名
	

	其他記事
	1.評審委員是否先經逐項討論後，再予評分：

2.不同委員評審結果有無明顯差異情形（如有，其情形及處置）：

3.評審小組或個別委員評審結果與工作小組初審意見有無差異情形（如有，其情形及處置）：

4.符合需要廠商標價是否合理無浪費公帑情形：

5.評審結果於簽報機關首長或其授權人員核定後方生效。


中華民國104年   月   日
附件一
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